8 Kirken Underviser
Tema: Mand i kirken

LT

Af Preben Medom Hansen

Den 12. oktober aftholdt Roskilde Stift et seminar med overskriften
»Kirke, krop og ken - hvor blev mandene af?«
Seminaret blev indledt med veloplagte oplaeg af de to sociologer:

Brian Arly Jacobsen lektor ved institut for Tverkulturelle og Regionale Studier,
Kobenhavns Universitet.
& Ole Riis, sociolog ved Aalborg Universitet.

Kirken Underviser tog med pa seminaret og viderebringer her nogle af pointerne
fra de to opleeg.



Forst Brian Arly Jacobsen:

Mzend er mindre religiose end kvinder

Brian Arly Jacobsen lagde ud med at fastsla, at det blandt religionssociologer er en velunderbygget
og almen accepteret kendsgerning, at maend gennemsnitligt set er mindre religiose end kvinder. Det
gaelder bade nar der méles pa deltagelse som fx kirkegang, og nar der méles pa personlig religiositet
som fx privat ben. Kvinder tror ogsa mere pa de centrale religiose dogmer end mand. (Dog undta-
get dogmerne om synd og Helvede, hvor mandene naede op pa siden af kvinderne..)

Inden for den kristne religion er det de store kirkeretninger, dvs. den lutherske og den ro-
mersk-katolske kirke, der viser de storste fald i meends tilhorsforhold og deltagelse. De uathengige
kirker som fx pinsekirken og de ortodokse kirker har i hgjere grad mandene med.

Forskel pa Gudsbilledet

Forskellen pa indholdet af maends og kvinders tro er ogsd undersegt. En af undersegelserne viste at:
« Kvindernes Gud er keerlig, trostende og tilgivende

o Maendenes Gud er mere magtfuld, planleeggende, kontrollerende og fordemmende

(Hvilket maske kan vaere med til at forklare, hvorfor mand mener, at de kan klare sig uden Gud)

Bade Brian Arly Jacobsen og Ole Riis understregede dog flere gange, at konsforskellene meget let
kan overdrives. Som Ole Riis formulerede det, sa er der langt flere sammenfald end forskelle mellem
mends og kvinders forhold til religion. Nar man sa - af gode grunde - for en stund valger at foku-
sere pa forskellene, kommer man let til at overbetone de ret svage tendenser. Og man risikerer at lave
beskrivelser af bade det kvindelige og det mandlige, som narmer sig det karikerede. Dette skal man
hele tiden have i baghovedet. Meend og kvinder er meget mere ens, end de er forskellige, ogsa nar det
geelder forholdet til religion og kirke.

»Maskuline dyder som udfordring, risiko, kamp og erobring skal man
kikke lcengere efter i kirkerne.«

Svert at forklare hvorfor

Billedet med mand som mindre religiose end kvinder er den samme i alle vestlige lande pa tveers af
sociale forskelle og pa tvaers af forskellige religioner. Ogsa i den danske folkekirke er der flere kvin-
delige end mandlige medlemmer, og den tendens er blevet tydelig gennem de seneste ar. Der er flere
meand end kvinder, der melder sig ud. Profilen pa en udmelder er en ung veluddannet storbymand.

At maend gennemsnitligt set er mindre religiose og kirkeligt aktive er der altsa ingen tvivl om. Til
gengeaeld er det langt mere usikkert, hvorfor det forholder sig sadan. Det heenger sammen med, at
sporgsmél om motiv, begrundelser — og om bagvedliggende drsager som det enkelte individ ikke

nedvendigvis er bevidst om - er svaere at undersege videnskabeligt. Der er dog alligevel givet for-
skellige bud. Her to mulige forklaringer:



1) Kirkens projekt med feellesskab appellerer ikke til meendene. De vil hellere dyrke sport og karrie-
re. Meend er mere individualistisk orienterede, hvilket haenger sammen med, at moderniseringen er
slaet staerkere igennem hos mandene.

2) Kirkens verdier som narhed, omsorg og naere relationer har succes hos kvinderne. Maskuline
dyder som udfordring, risiko, kamp og erobring skal man kikke laengere efter i kirkerne.

Den rationelle mand og den folelsesladede kvinde

Mange forklaringsmodeller bygger pa en bagvedliggende praemis om, at der er saerlige mandlige og
kvindelige karakteregenskaber. En af de mere stereotype forestillinger er, at maend er mere rationelle
end kvinder, og derfor fraveelger de irrationelle og folelsesladede religiose forestillinger. Brian Arly
Jacobsen mente dog, at teorien om de irrationelle kvinder »hviler pa et empirisk meget usikkert fun-
dament«. (Hvilket affedte en tilfreds mumlen fra de kvindelige deltagere!)

Ole Riis nuancerede senere rationalitetsbegrebet ved at inddrage Max Webers to former for rationa-
litet:

« Strategisk/instrumentel rationalitet. En snaever mal-middel teenkning. Den form for rationalitet er
mend »blevet palagt« pga. samfundsstrukturen. Derfor udvikles maend ofte med en »hard skal«.

« Veerdirationalitet — handler om at forfelge en bestemt veerdi eller et formal frem for et mere kon-
kret og snaevert mal. Denne form for rationalitet baerer kvinder i hojere grad end meend.

Vil kensforskellene udlignes?

Brian Arly Jacobsen sluttede af med at fortelle om tre nyere nordiske studier, der alle peger pa, at der
ikke er nogen sammenhang mellem kon og religiost tilhorsforhold. (Ikke religigsitet). Spargsmalet
er, om den danske folkekirke i den kommende tid vil opleve en udligning af det religiose tilhorsfor-
hold? Og maske ogsa blandt de aktive deltagere?

Herefter opleeg fra Ole Riis:
Konnets tre dimensioner

Ole Riis lagde ud med at karakterisere sig selv som en loyal kritiker, for hvem religion er en hjerte-
sag. Herefter gik han i kedet pa kensbegrebet. »Kon« er tre ting pa samme tid:

« Fysiologisk ken. Defineret ved ens fysiologi: kromosomer og krop

« Socialt ken. Defineret ud fra kensroller og kensbestemt socialisering, som har dybe historiske og
samfundsmeessige rodder

o Psykologisk ken. Defineret ud fra ens kensidentitet. Man kan fx fole sig som mand, selvom man
har en kvindekrop



Disse tre aspekter af kon spiller bade sammen og mod hinanden i alle sammenhange og gor det
svaert at generalisere. Kon diskuteres ofte ved stereotyper. De sociologiske forskelle er udtryk for ten-

denser og gennemsnitsbetragtninger, men der er som regel store overlapninger i konsfordelingerne.

Religionens funktioner

Kirken bliver nedt til at gennemtaenke, hvilken funktion den kan have for mennesker, der lever i
et senmoderne samfund karakteriseret ved nye risikoformer, stadige forandringer, kompleksitet,
teknologi, mega-institutioner, der tager »nedvendige beslutninger« mv. Dette forer til usikkerhed,

krydspres og stress.

Ole Riis’ finske sociologkollega Erik Allardt arbejder med tre sociale behov, som ogsa er relevante for
kirken: At have, at veere og at elske.

At have: De materielle behov. Kirken har gennem historien og op til i dag hjulpet de fattige, syge
og treengende. Det sker stadig gennem frivillige hjeelpeorganisationer. Kirken kan ogsa veere en kri-
tisk instans ift. sociale forhold.

At veere: Det eksistentielle. Kirken skal hjeelpe med at stille og svare pa de svaere spergsmal om
meningen med tilveerelsen. Denne funktion skal nytenkes i det senmoderne samfund, hvor proble-
matiske forhold praesenteres som ngdvendigheder.

At elske: Kirken skal passe pa, at dens forestilling om kaerlighed ikke bliver en ren abstraktion.
Kirken skal kunne rumme nzaestekarligheden savel som den kropslige og erotiske keerlighed. Kirken
skal ogsa kunne kritisere de strukturer og forhold, der forhindrer kaerlighedens udfoldelse.

Her foreslog Ole Riis, at man i kirken laver et skema for de forskellige gruppe af folkekirkemedlem-
mer - born, unge, voksne, &ldre, mand, kvinder osv. — og for hver gruppe noterer, hvordan kirken
kunne bidrage til at hjeelpe dem med at finde svar pa deres behov. Det er vigtigt at ga konkret til
veerks.

»... et af svarene pd, hvordan vi skal ”fa meendene med i kirken igen”
kan veere, at kirkens samfundskritiske profil skal skcerpes.«

Den samfundskritiske folkekirke

OR vendte herefter tilbage til kirkens ansvar i forhold til at kritisere de strukturer og beslutninger,
der vedligeholder eller skaber ned, og som forhindrer kaerlighedens udfoldelse. Ligesom Jesus drev
kreemmerne ud af templet, sporger Ole Riis, om ikke ogsa nutidens kirke kunne og burde have en
kritisk funktion ift. egoismen, kynismen og nytteteenkningen i samfundet? Denne kritiske tilgang vil
passe godt med klassiske maskuline vaerdier som kamp, mod og handling frem for snak, tilpasning
og resignation. Sa et af svarene p4, hvordan vi skal »fa meendene med i kirken igen« kan veere, at
kirkens samfundskritiske profil skal skeerpes. Kirken ma selvfolgelig kunne forholde sig til, hvordan
vi kan leve sammen i fred og neestekeerlighed uden, at dette stemples som »politisk.



De to foredrag blev fulgt af debat og spergsmal, som af pladshensyn ikke er medtaget her.

Temadagen bod ogsé pa et oplag af Lars Lindgrav Serensen. Men da han har en artikel andetsteds i
dette blad, er hans opleeg ikke inddraget i denne artikel.



